UCHWALA NR LXXIX/625/24
RADY MIEJSKIEJ W SOBOTCE

z dnia 21 marca 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 2 w Sobétce

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U.
72023 1., poz.40zpdzn. zm.) wzwigzku z art. 229 pkt. 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 775, 803)

Rada Miejska w Sobétce
uchwala co nastepuje:

§ 1. Po rozpoznaniu skargi na dzialalnos¢ Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 2 w Sobotce, Rada Miejska
w Sobotce po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji uznaje skarge za
bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie rozstrzygni¢cia Rady Miejskiej stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sobodtce do powiadomienia skarzacego
o sposobie zalatwienia skargi poprzez przestanie na wskazany adres korespondencyjny odpisu niniejszej
uchwaly wraz z zalgcznikiem stanowigcym uzasadnienie.

§ 4. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Sobotce

Hanna Piwowarska
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Zatacznik do uchwaty Nr LXXIX/625/24
Rady Miejskiej w Sobotce
z dnia 21 marca 2024 r.

Uzasadnienie

W dniu 06.03.2024 r. do Rady Miejskiej w Sobotce wptyneta skarga na Dyrektora Szkoty Podstawowej nr
2 w Sobotce. Jak wynika ztre$ci art.229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania
Administracyjnego organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci: wojta
(burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikoéw gminnych jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem spraw
okreslonych w pkt. 2 jest rada gminy.

W mysl art. 227 k.p.a przedmiotem skargi moze by¢ w szczegélno$ci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikdéw, naruszenie praworzadnosci lub
interesOw skarzacych, a takze przewlekle lub biurokratyczne zalatwianie spraw.

Tym samym jak wynika z treéci art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym rada
gminy rozpatruje skargi na dzialania wdjta (burmistrza, prezydenta miasta) igminnych jednostek
organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli iw tym celu powotuje komisje skarg,
wnioskow i petycji.

Majac na uwadze powyzsze Przewodniczaca Rady Miejskiej w Sobotce nadala jej bieg i przekierowata
wedlug wlasciwosci pod obrady w/w komisji oraz skierowata pismo do Dyrektora szkoly w celu
ustosunkowania si¢ do skargi.

W toku postgpowania wyjasniajacego podczas posiedzenia komisji w dniu 18.03.2024 r. Komisja Skarg,
Whnioskow 1 Petycji poddata szczegdtowej analizie w/w skarge oraz wyjasnienia Dyrektora jak rowniez
uzyskata opini¢ radcy prawnego i dodatkowe informacje od Kierownika Referatu Oswiaty.

Majac na uwadze materialy sprawy oraz zgromadzone dowody iwyjasnienia, na spotkaniu w dniu
18.03.2024 r. w sprawie skargi na Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 2 w Sobotce cztonkowie Komisji
jednogtlosnie uznali skarge za bezzasadna.

Mianowicie w mys$l art. 7ust.2 pkt. 6 Karty Nauczyciela Dyrektor szkoty odpowiedzialny jest
w szczegolnosci za: zapewnienie bezpieczenstwa uczniom inauczycielom w czasie zaje¢ organizowanych
przez szkote. Wobec powyzszego zapewnienie bezpieczefnstwa stanowi o obowigzku wdrozenia procedur, ktdre
gwarantuja bezpieczne warunki pobytu 0s6b powierzonych opiece.

Przy ocenie zasadnosci skargi Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji zwrocita uwage na dziatania podjete przez
Dyrektora placéwki w celu zapewnienia komfortu i harmonii dla dziecka Skarzacego, gdy ten probowat zabrac
je ze szkoty w trakcie zajec.

Zgodnie z udokumentowanymi materiatami w zakresie spetienia obowigzkéw Dyrektora placowki wobec
stawianych uwag rodzica w kwestii realizacji prawa do opieki nad dzieckiem oraz nieuregulowanej sytuacji
pomigdzy rodzicami, Komisja nie ma podstaw do uznania skargi za zasadng bowiem najistotniejszym celem
jaki winien przyswieca¢ Dyrektorowi lub nauczycielowi jest zapewnienie nalezytej opieki, w tym zapobiezenia
skutkom zachowan oso6b, ktore moga negatywnie wptyna¢ na psychike oraz stan ogdlny dziecka.

Réwniez w ocenie Komisji Pani Dyrektor dokonujgc przyjecia dziecka do szkoty w Sobodtce, dochowata
wszelkiej wymaganej prawem starannoS$ci w zakresie ustalenia sytuacji faktycznej dziecka ipodstawy
formalnej przyjecia do szkoly, zatem zrealizowala wylacznie nalozony na nig obowiazek wynikajacy
z przepisow ustawy z dnia 14 grudnia 2019 r. Prawo o$wiatowe, w tym szczegdlnie art. 40 ust. 1, ktory okresla
dla rodzicow obowiazek zgloszenia dziecka do szkoly oraz obligatoryjny obowigzek Dyrektora do przyjecia
dziecka do szkoly, w obwodzie ktorej mieszka.

W konsekwencji tych ustalen Komisja nie uznala argumentacji skarzacego jako uzasadnionej, a biorac pod
uwage ustalenia z przebiegu zdarzenia w dniu 20.02.2024 r. Komisja uznata, ze $rodki przedsiewzigte w tej
sytuacji przez Panig Dyrektor byly adekwatne do sytuacji, za$ celem tych dziatan bylo zapobiezenie powstaniu
negatywnych skutkéw dla maloletnich.
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Wobec tak ustalonego stanu faktycznego i prawnego Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji nie ma podstaw do
stwierdzenia nieprawidlowo$ci w dziataniach Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 2 w Sobotce, a tym samym, ze
skarge nalezatoby oceni¢ jako stuszna.

W zwigzku z powyzszym przyjecie uchwaty jest zasadne.

Id: 9A9D0DA4-9133-45E0-A01B-E318CEEA7DO07. Podpisany Strona 2



	UCHWAŁA NR LXXIX/625/24 RADY MIEJSKIEJ W SOBÓTCE z dnia 21 marca 2024 r.
	§ 1
	§ 2
	§ 3
	§ 4
	Załącznik 1
	zał.1 Uzasadnienie



