Projekt

UCHWALA NR ......
RADY MIEJSKIEJ W SOBOTCE

z dnia 28 grudnia 2023 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta i Gminy Sobotka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r., poz. 40 z pozn. zm.) w
zwiazku z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 775 i
803)

Rada Miejska w Soboétce uchwala:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi wniesionej do Rady Miejskiej w dniu S grudnia
2023 roku na dzialalnos¢ Burmistrza Miasta i Gminy Soboétka, dotyczacej
nierozpatrzenia pisemnej interwencji poselskiej z dnia 02.12.2022 r., po
zapoznaniu sie z ustaleniami Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji oraz
wyjasnieniami Burmistrza Miasta i Gminy Sobotka w sprawie zarzutow
postawionych w skardze, uznaje si¢ skarge za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie rozstrzygniecia Rady Miejskiej stanowi zalacznik do
niniejszej uchwaly.

8§ 3. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sobotce do
powiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia skargi poprzez przestanie
odpisu niniejszej uchwaly wraz z zalacznikiem stanowiacym uzasadnienie.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Uzasadnienie

W dniu 5 grudnia 2023 r. do Urzedu Miasta i Gminy w Sobotce wplyneta
skarga w sprawie nierozpatrzenia interwencji poselskiej z dnia 02.12.2022 r.
podpisanej przez posta Michata Jarosa.

Rada uzyskala wyjasnienia w tej sprawie od Burmistrza Miasta i Gminy
Sobotka oraz skierowala jg do rozpatrzenia przez Komisje Skarg, Wnioskow i
Petycji, ktora w dniu 19.12.2023 r. po zapoznaniu si¢ ze sprawa nie wydata
zadnej rekomendacji.

W zwigzku z tym Rada rozpatrzyta wszelkie zebrane dowody i zlozone
wyjasnienia w sprawie i przyjeta jako wiazace fakty dotyczace przyczyn
niezalatwienia podania poselskiego.

Ustalono, ze pismo z dnia 02.12.2022 r. nie zawieralo zadnych informacji w
jaki sposob ma zostac przekazana zadana informacja oraz nie zostal rowniez
wskazany adres do korespondencji na jaki ma trafi¢ zwrotna korespondencja
do posta.

W zwiazku z tym, zZe z tresci interwencji nie wynikato w czyim interesie oraz w
jakiej sprawie poset zwraca sie¢ do urzedu, konieczne bylo skierowanie do
adresata wezwania do wyjasnienia lub doprecyzowania tresci interwencji w
celu nadania jej prawidlowego biegu lub zalatwienia w inny sposob, co w
zwiazku z brakiem wskazania adresu stalo sie niemozliwe.

W zwiazku z powyzszym podanie pozostawiono bez rozpatrzenia bowiem urzad
nie posiadat aktualnego adresu korespondencyjnego znanego z urzedu.
Nalezy rowniez podkreslic, ze poset przez rok czasu nie zainteresowat sie losem
wniesionej interwencji. W tym czasie jego mandat, na skutek ostatnich
wyborow parlamentarnych, wygast, wiec rowniez z punktu widzenia zrodia
uprawnien mozna mowi¢ o bezskutecznosci obecnie podjetego dzialania, ze
wzgledu na utrate mandatu prawnego do zatatwiania spraw poselskich jakie
realizowal w zwigzku z pelnieniem mandatu posta IX kadencji.

Ponadto Rada ustalila, iz ustawowy termin 14-dniowy do udzielenia wyjasnien
na interwencje nalezy traktowac jako termin instrukcyjny, a obowiazek
nalozony na organ nie moze by¢ wyegzekwowany inaczej, jak jedynie przez
obowigzkowos¢ organu. Ze wzgledu jednak na to, Ze posel nie dopeinit
minimalnych wymagan jakie prawo stawia osobie, bez wzgledu na to jaka pelni
funkcje publiczna, ktéora wnosi podanie do organu administracyjnego i jest
zobowiazana do wskazania adresu korespondencyjnego, co w tym przypadku
przelozylo sie na brak mozliwosci skierowania do posta jakiejkolwiek formalnej
korespondencji i skutkowalo niezalatwieniem sprawy bez winy organu gminy.
Podkreslenia rowniez wymaga, iz interwencja poselska moze nastapi¢ w chwili
prowadzenia okreslonego postepowania. Jej celem nie jest wszczecie
postepowania (wniesienie podania, zlozenie wniosku 1 wystapienie z
jakimkolwiek zadaniem np. w sprawie udzielenia informacji) ani tez ingerencja



w zakonczone postepowanie na mocy decyzji ostatecznej (ztozenie odwotania w
jakiejkolwiek formie), lecz ingerencja w toku toczacego sie juz postepowania.
Przepis art. 20 ust. 1 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora, ktory
dotyczy interwencji poselskiej, stanowi, iz poset lub senator ma prawo podjac -
w wykonywaniu swoich obowiazkow poselskich lub senatorskich - interwencje
w organie administracji rzadowej i samorzadu terytorialnego, zakladzie lub
przedsiebiorstwie panstwowym oraz organizacji spolecznej, a takze w
jednostkach gospodarki niepanstwowej dla zalatwienia sprawy, ktora wnosi
we wlasnym imieniu albo w imieniu wyborcy lub wyborcéow, jak rowniez
zaznajamiac sie¢ z tokiem jej rozpatrywania.

W chwili obecnej kazdy posel moze podejmowac czynnosci do jakich uprawnia
go mandat poselski na Sejm biezacej kadencji w ramach, ktéorego moze
wystepowac w sposob jaki okresla ustawa o wykonywaniu mandatu posta i
senatora. W ramach tych uprawnien posel moze w kazdej chwili podjac
osobiscie czynnosci opisane w ustawie, w tym skierowac interwencje.

Nalezy podkreslic, iz interwencja w sprawie w jakiej rok temu wystapit poset
Jaros, a dotyczaca podnoszenia stawek podatku od nieruchomosci oraz optat z
tytulu odbioru odpadow komunalnych w kontekscie pytan o wysokosc¢
wydatkow na wynagrodzenia i koszty dziatalnosci urzedu w okresie biezacej
kadencji samorzadowej, nie mieSci sie w granicach dyspozycji art. 20
wskazanej ustawy i nie moze wywotywac obowiazku udzielenia informacji w
sprawie, ktora nie dotyczy zadnego toczacego sie indywidualnego
postepowania administracyjnego. W tej sytuacji nawet gdyby interwencja nie
zawierala brakow to i tak nie moglaby zosta¢ rozpatrzona zgodnie 2z
obowigzujacymi przepisami, do ktorych stosowania jest zobowiazany
uprawniony przedstawiciel wladzy samorzadowe;j.

Podsumowujac uznac nalezy, iz brak zalatwienia sprawy nastapitl wylacznie z
powodu brakow formalnych podania, ktére na podstawie art. 64 ust. 1 K.p.a.
nie podlegaja uzupelnieniu, dlatego majac na uwadze przedstawiona
argumentacje oraz ustalenia faktyczne i prawne Rada Miejska w Sobotce
uznala sprawe za wlasciwie i kompletnie wyjasniona i postanowita jak w
uchwale.



