- i, e

Urzad Miasta i Gminy Sobdtka
ul Ryngk 1 35-050 Sobotke
tel (071) 31 62 043 do 045 fax (071) 31 62 123
www sobotka pl - mail: urzed@sobotka pl

ZP 341-09/02/2010 | Sobotka, dnia 11.05.2010 r.

Adresaci wg rozdzielnika

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na zadanie pn.: ,, Dobrowolny Punkt Gromadzenia
Odpadow™.

Dziatajac zgodnie z art. 92 ust.1 pkt. 1 ustawy, Zamawiajacy tj. Gmina Sobotka
informuje, ze w prowadzonym postgpowaniu wybrano do realizacji zamoOwienia
najkorzystniejszq oferte ztozong przez Wykonawce:

,,JFabud” Marek Fabin, ul. Gléwna 37/1, 57-256 Bardo.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta nr 2 przedstawia najmizsza cene spoSrod ofert nie odrzuconych, jak
rowniez spelnila wymagania ustanowione przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia (zwanej dalej SIWZ). Cena oferty brutto: 217.160,00 zI. Liczba
pkt. w kryterium cena 100.

Podstawa prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 ustawy oraz Kodeks Cywilny.

W wyznaczonym terminie wplynety 2 oferty. W trakcie oceny komisja stwierdzita
waznos¢ jednej oferty, ktora zostala wybrana jako najkorzystniejsza.

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy Zamawiajacy informuje o
odrzuceniu z udzialu w postgpowaniu oferty nr 1: _,PRO-BUD”, ul. Kosciuszki 33/8, 57-100
Strzelin.

Uzasadnienie odrzucenia:

Przyczyng odrzucenia oferty z postgpowania jest niezgodnos¢ oferty nr 1 z trescig SIWZ oraz
trescig ustawy. Zamawiajacy w SIWZ w punkcie 5.1. 2) wymagal, aby Wykonawca na
potwierdzenie warunku okreslonego art. 22 pkt 1 ppkt 2 ustawy "posiadal wiedze i
doswiadczenie do wykonywania zamowienia tj. w okresie ostatnich pieciu lat przed uplywem
terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie
wykonal minimum dwie roboty budowlane polegajace na budowie obiektow przemystowych,
mieszkaniowych o kubaturze min. 800 m’ lub podobnych przeznaczeniem i technologia do
przedmiotu zamowienia”

Fakt wykonania ww. robot musial by¢ potwierdzony referencjami od Zamawiajacych
badz innymi dokumentami potwierdzajgcymi nalezyte ich wykonanie.

Tylko jedna z wymienionych prac podobnych w zal. Nr 5 do oferty odpowiada swoim
rodzajem warunkom okreslonym w SIWZ.

Dwie pozostate referencje nie odpowiadaja swoim zakresem wymaganiom Zamawiajacego i
nie moze by¢ uznana jako inwestycja o podobnym charakterze. Dodatkowo Wykonawca nie
dotaczyt kosztorysu ofertowego, wykonanego metoda uproszczong, ktéry Zamawiajacy
wymagal w podstawie punktu 10 SIWZ.




Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy ,PRO-BUD”, ul. Kosciuszki 33/8, 57-100
Strzelin nie speinia warunku okreslonego w art. 82 ust. 3 ustawy i zostala odrzucona w
przedmiotowym postepowaniu stosownie do regulacji zawartej w art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Od niniejszej decyzji przystuguja srodki ochrony prawnej okreslone w ustawie — dziat
VI ,Srodki ochrony prawnej”. Wobec czynnosci podjetych przez zamawiajacego w toku
postepowania oraz w przypadku zaniechania przez zamawiajacego czynnosci, do ktorych jest
obowigzany na podstawie ustawy, mozna wnie$¢ odwotanie. Odwolanie wnosi sie w terminie
10 dni od dnia przestania informacji o czynnosci Zamawiajacego.

Wywieszono na tablicach ogloszen

11 -05- 2010 do

w dniach od____ .
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Pismo otrzymuja:
1.  Halina Cvgal, ,PRO-BUD”, ul. Kosciuszki 33/8, 57-100 Strzelin, fax.71-392-20-22,
2.  _Fabud” Marek Fabin. ul. Gléwna 37/1. 57-256 Bardo.
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