BR.0012.2.6.2020
Protokol Nr 6/20
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w dniu 16 marca 2020 roku

W posiedzeniu komisji uczestniczyli czlonkowie komisji zgodnie z lista obecnosci, a takze
Pani Aleksandra Bakowska, Pan Jakub Zawada oraz Radca Prawny Pan Grzegorz Dutka.

Komisja zapoznala si¢ z treécig skargi Pana H. K. na dzialalno§¢ Burmistrza MiG oraz
pismem Burmistrza MiG stanowiacym ustosunkowanie si¢ do zarzutow zawartych w skardze.

Radca Prawny Grzegorz Dutka odniost si¢ do zarzutow zawartych w skardze. Dodat, ze
skarga jest bardzo nieprecyzyjna i nie okresla przedmiotu skargi. Poinformowal, ze jedynie na
podstawie uzasadnienia mozna si¢ domysli¢, ze skarzacy zarzuca Burmistrzowi, ze do dnia
dzisiejszego nie spowodowal, aby nowe targowisko zostalo zlokalizowane za remiza
strazackq. Powiedzial, Ze jego zdaniem nie ma podstaw do tego, aby twierdzi¢, ze nastapita
jaka$ wadliwo$¢ dzialalnosci Burmistrza, poniewaz nie ma naruszenia prawa, ani
niezastosowania prawa. Zaznaczyl, Ze Burmistrz nie jest prawnie zobligowany do tego, aby
utworzy¢ targowisko w okreslonej lokalizacji, jezeli nie wynika to z uchwaty Rady Miejskie;.
Dodal, Ze ta lokalizacja nie zostata rowniez wybrana jako lokalizacja docelowa, wiec nie ma
podstaw do skierowania projektu uchwaly w tej sprawie pod obrady komisji. Poinformowal,
ze weryfikowal réwniez pozostate stwierdzenia i okazaly si¢ one nieprawdziwe (pierwsze
z tych nieprawdziwych stwierdzen jest takie, ze doszlo do ustalenia tego miejsca, poniewaz
pojawila si¢ jedynie koncepcja, ktora nie zostala przyjeta do realizacji, wigc nie moze byé
mowy o jakichkolwiek op6znieniach w tych czynno$ciach). Dodal, ze takze twierdzenie, zZe
Burmistrz obiecal przed wyborami mieszkancom targowisko za remiza zgodnie z informacja
pozyskang od Burmistrza jest nieprawdziwe. Poinformowal, ze w dalszej czesci skargi jest
mowa o petycji mieszkancow, ktora wcale petycja nie byla, a stanowila jedynie list poparcia,
dla lokalizacji za remiza (pismo nie spelnialo wymogéw zadnego z pism rozpatrywanych
w trybie administracyjnym) i potraktowano je jako glos w sprawie. Poinformowal, Ze
stwierdzenie, ze nie przedstawiono materialow pogladowych w tej sprawie réwniez jest
nieprawdziwe, poniewaz wszelkie lokalizacje targowiska brane w ogdle pod uwage byly
przedmiotem obrad na komisjach zarowno w tym roku, jak i zesztym. Podkreélil, ze w tej
sprawie nie toczy si¢ Zadne postgpowanie administracyjne, wigc nie moze byé mowy
o bezczynnosci organu czy przewleklo$ci postgpowania. Odnoszac sie do zarzutu, ze nie
przygotowano uchwal o zmianie mpzp powiedzial, ze to jest konsekwencja tego, Ze nie
wybrano lokalizacji targowiska, dlatego dokonywanie tego typu zmian byloby przedwczesne
i bezprzedmiotowe. Odnoszac si¢ do zarzutu, ze w budzecie nie zabezpieczono $rodkéw na to
zadanie wyjasnil, Zze dzialania dorazne w celu przygotowania tej inwestycji moga byé
dokonywane z obecnego budzet, a gdyby zaszla konieczno$é¢ podejmowania czynnosci
wigzacych sig¢ z wigkszymi nakladami $rodkow to w kazdej chwili takga zmiane do budzetu
mozna wprowadzi¢ (pod warunkiem, Ze Rada Miejska takg uchwale podejmie). Zaznaczyt, ze
Burmistrz podjat czynnosci w tej sprawie zgodnie z uchwala Rady i aktualnie prowadzone sg
konsultacje (do Zadnej innej inicjatywy nie zostal zobowiazany). Podsumowujac powiedziat,
ze jego zdaniem ta skarga jest wnioskiem ponaglajacym Burmistrza, aby wreszcie
zorganizowal i uruchomil plac targowy w konkretnej lokalizacji (za remiza strazacka),
a lokalizacja ta na chwilg obecng jest jedynie jedna z rozpatrywanych propozycji. Zaznaczyt,
Ze w jego opinii skarga jest bezzasadna.

Radny Pawel Ladra powiedzial, Ze w jego ocenie sprawa jest oczywista i skarga jest
bezzasadna. Dodal, Ze w chwili obecnej trwaja konsultacje i nalezy zaczeka¢ na ich
zakonczenie.

Radny Ryszard Saltarski odnoszac si¢ do pisma Burmistrza powiedzial, ze pisze w nim, iz



14 stycznia 2019r. na Komisji Budzetowo-Gospodarczej i Rolnictwa przedstawiono radnym
projekt zagospodarowania targowiska przy ul. Strazackiej, a taki projekt nie zostal woéwczas
przedstawiony. Zwrocil uwage na niezgodno$¢ informacji przekazanej od Burmistrza
z protokotem z posiedzenia Komisji Budzetowo-Gospodarczej i Rolnictwa. Zacytowat tres¢
protokotu. Powiedzial, Ze Burmistrz odrzuca réwniez zarzut, Zze obiecywal przed wyborami
handlowcom targowisko za remizg strazacka, a jedna z os6b moéwila o tym wyraznie na
posiedzeniu komisji i ma to odzwierciedlenie w protokole z tego posiedzenia. Powiedzial, ze
w jego ocenia sprawa z targowiskiem trwa bardzo dlugo. Dodal, Ze pierwsza komisja byta
14.01.2019 r. i od tego czasu naprawde¢ niewiele zrobiono. Powiedzial, ze wszystko jest
robione tak, aby targowisko nie powstalo w tym miejscu. Dodal, Zze sama petycja zawierata
ponad 800 podpiséw i nawet odliczajac osoby spoza terenu podpisana zostala przez duza
grupe oséb. Powiedzial, Ze w jego opinii skarga jest zasadna.

Radny Waldemar Karczewski odnoszac si¢ do samej skargi powiedzial, Zze nie do konca
wiadomo o co w niej skarzacemu chodzi. Powiedzial, Ze z tego co pamigta Burmistrz przed
wyborami niejednokrotnie rozmawial z osobami zainteresowanymi tym tematem i mowil, ze
targowisko powstanie tam, gdzie targujacy beda chcieli, a nie, Ze bedzie to targowisko na
ul. Strazackiej. Powiedzial, Ze sprawa targowiska byla poruszana kilkukrotnie na spotkaniach
z Burmistrzem, na ktérych wypowiadat sig, Ze nie ma interesu w tym, aby targowiska nie bylo
na ul. Strazackie. Dodal, Zze jego zdaniem jest to mimo wszystko najlepsza lokalizacja.
Odnoszac si¢ do zlozonych podpisow powiedzial, ze zgodzi si¢ z tym, ze jest to jaki§ wyraz
poparcia, ale cigzko uznad, ze jest to glos mieszkancow w konsultacjach, poniewaz jest to
glos grupy osob, ktore niekoniecznie tu mieszkaja. Zaznaczyl, ze na pewno ten glos poparcia
nalezy w jaki$ sposob uwzgledni¢. Na zakonczenie powiedzial, Ze nalezy rowniez pamigtac o
tym, ze targowisko w Sobétce nie jest priorytetowym zadaniem gminy, ale jest potrzebne,
poniewaz mieszkancy z niego korzystaja. Dodal, Ze jego zdaniem skarga jest bezzasadna.
Przqwodniczacy Komisji Marek Juraszek zacytowal wypowiedZz Pana Jakuba Zawady
z kqmisji w dniu 14 stycznia 2019 r. Powiedzial, Ze o ile dobrze pamigta, to na ulotce
wyborczej bylo wpisane, Ze ,,znajdziemy nowa lokalizacje targowiska”. Dodal, Ze projektu
rzeczywiscie nie ma, ale byt ogromny opoér, aby w ogdle otrzymaé wizualizacje. Powiedziat,
ze nie rozumie, co stalo na przeszkodzie tego, aby wydrukowaé posiadang koncepcje
1 pokaza¢ ja ludziom. Dodal, Zze na drugiej komisji w sprawie targowiska rowniez bylo
zawirowanie i powiedziano, ze bedziemy szukali miejsca, ale raczej nie za remiza i znowu
moéwiono o koncepcji, ktérej nikt fizycznie nie widziat. Powiedzial, ze jeszcze 3 dni temu
otwieral otrzymana od Pana Grzegorza Chrzana koncepcj¢ na tablecie, a dzisiaj nie moze jej
juz otworzy¢ i zastanawia sig, czy jest to zbieg okoliczno$ci. Dodal, Ze prosit Pan Jakuba
Zawade i do tej pory nie ma tej wizualizacji. Podkreslil, ze jest kontynuacja wiadzy
i nie mozna moéwi¢, ze czego$ nie wiedzialem, lub nie moglem. Dodal, Ze gdyby ta
wizualizacja zostata przedstawiona 14 stycznia to by¢ moze dzisiaj bylibySmy juz w zupetnie
innym miejscu. Powiedziat, ze jezeli z urzedu wychodzi wniosek do biura projektowego, aby
przygotowac taka wizualizacjg to wszystko jest opisane przez nadzor budowlany. Powiedzial,
ze podczas spotkan z mieszkaficami na wsiach najwigcej minusOw przypisywano lokalizacji
za straza pozarna, a on, jako laik jest w stanie odeprze¢ wszystkie te argumenty (np. zbyt
bliska zabudowa domkow jednorodzinnych — teraz réwniez targowisko jest w okolicy
domkéw, brak drogi dojazdowej — ul. Strazacka ma okolo 6 m i teraz samochody rowniez tam
przejezdzaja z parkingu w dni targowe, natezenie ruchu — gdyby na skrzyzowaniu ul. Czystej
z ul. Mickiewicza, ul. Warszawskaq i Strazackg zrobiono rondo to ruch zostalby
ucywilizowany). Jeszcze raz odniost si¢ do koncepcji méwiac, ze dowiedzial si¢ nawet, ze
aby Pan Zawada mogl przekaza¢ dokument Radnym to musi to skonsultowaé z Burmistrzem.
Pan Jakub Zawada wyjasnil, Ze tak jest z kazdym dokumentem.

Przewodniczacy Komisji Marek Juraszek powiedzial, Ze z tego, co pamigta na ostatniej
sesji nawet sam Burmistrz powiedzial, Zze nic nie wiedzial na temat takiej koncepcji.



Powiedzial, ze dla niego nie jest istotne to, z ktorej strony jest jakie nazwisko, poniewaz jest
Przewodniczacym Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji 1 nazwiska sa dla niego niewazne.
Zaznaczyl, ze nie konczyl prawa jak Radca czy Radny Waldemar, ale jego zdaniem skoro
taka wizualizacja byla to powinna zosta¢ pokazana Radzie, bo zostaty na to wydane pieniadze
publiczne.

Pan Jakub Zawada wyjasnil, Ze nigdy nie ukrywat tego, ze jest koncepcja i powiedzial juz
o tym na komisji 14 stycznia 2019r. zaznaczajac, Ze nie jest to projekt budowlany. Zaznaczyl,
ze jezeli przygotowuje materialy na komisj¢ to sa one akceptowane przez Burmistrza i to
czesto przewodniczacy komisji wystgpuja o to, jakie materiaty chea otrzymaé. Podkreslil, ze
nigdy, zaden z Przewodniczacych komisji nie przyszedt do niego i nie poprosit
0 przedstawienie na komisji wspomnianej koncepcji. Dodal, ze dopiero po listopadowe;
komisji budzetowej Przewodniczacy tej komisji poprosit o jej udostepnienie i po konsultacji
z Burmistrzem koncepcja zostala udostgpniona (2 tygodniowe opdznienie wynikalo z tego, ze
zapomniat o tym). Poprosil, aby nie mowic¢, ze koncepcja ta kiedykolwiek byta ukrywana tym
bardziej, ze powstata ona w 2015 r. i wowczas Pani projektant przedstawiala t¢ koncepcje na
komisji, wigc Radni, ktérzy kontynuuja kadencjg¢ dobrze jg znali. Dodal, ze nigdy nie méwili
rowniez tego, Ze nie mozna wybudowac tam targowiska z uwagi na domki jednorodzinne lub
to, Zze nie ma tam drogi dojazdowej. Zaznaczyl, ze jako pracownik urzedu czuje sig
w obowigzku informowaé zaréwno swojego szefa jak i Radnych o zagrozeniach, jakie
zwiazane sa z ta lokalizacja. Powiedzial, ze projektujac co§ nowego obiekt musi spetniaé
szereg wytycznych, ktore nie sg brane pod uwagg przy obiektach juz istniejacych. Zaznaczyl,
ze koncepcja nie zawiera zadnych pozwolen budowlanych, ani uzgodnien z nadzorem (byty
jedynie wstepne warunki przylaczenia do sieci wodociagowej, kanalizacyjnej i sieci
elektrycznej). Poprosil, aby czytajac koncepcje nie patrze¢ tylko na rysunki, ale zwrdcié
réwniez uwagg na tres¢, gdzie projektantka majaca prawo autorskie jasno wskazala na stronie
7 uwagi dotyczace obstug komunikacyjnej i nie moze o tym nie mowi¢. Zaznaczyl, ze wedlug
niego, jako urzednika jest to najstabsza lokalizacja. Poinformowal, Ze nie moze nie mowié
0 tym, Ze aby postawi¢ tam kontener socjalny i toalety trzeba doprowadzi¢ sie¢ kanalizacyjna,
wybudowaé przepompownig $ciekow, doprowadzi¢ wode, a zeby zrobi¢ parking trzeba go
wybudowa¢, zbudowa¢ separatory i gdzie§ t¢ wodg spusci¢, a to tez nie jest proste.
Powiedzial, Ze jeZeli Rada podejmie decyzj¢ i beda zobowiazani do jej wykonania to chee,
aby mieli $wiadomos¢, ze koszty beda ogromne, aby pozniej nikt mu nie zarzucit, ze o tym
nie uprzedzil.

Pani Aleksandra Bakowska powiedziala, ze o tych wszystkich problemach méwiono
rowniez w poprzedniej kadencji i wlasnie dlatego zrezygnowano z tej lokalizacji.
Przewodniczacy Komisji Marek Juraszek zapytal czy projektant nie powinien wowczas
powiedzie¢, ze budowa targowiska w tej lokalizacji jest niemozliwa? Zaznaczyl, ze
powierzchnia obecnego targowiska to 20-25 ar, wigc jezeli nawet tylko 1/3 hektarowej dziatki
za remiza jest pod ustugi to obszar ten juz bedzie wigkszy niz obecnie zajmowana dziatka.
Pan Jakub Zawada zaznaczyl, Ze nie mozna zapomina¢ o tym, ze na wspomnianych 33 ar
stoi juz straznica i zajmuje prawie polowe tego terenu.

Przewodniczacy Komisji Marek Juraszek powiedzial, Zze wystarczyloby podzieli¢
stanowiska na takie ze skrzynki, ze stolika i z samochodu i jego zdaniem problem juz zostatby
rozwiazany.

Pani Aleksandra Bgkowska zaznaczyla, Ze nie mozna zapomina¢ o tym, ze
w chwili obecnej targ znajduje si¢ réwniez na miejscach niedozwolonych np. na chodniku
drogi powiatowej.

Przewodniczacy Komisji Marek Juraszek powiedzial, ze w piatek péZnym wieczorem
pojawita si¢ informacja, Ze plac targowy jest zamkniety, handlujacy rozstawiali si¢ w sobote
1 pojawila sig policja rozganiajac wszystkich nie widomo dlaczego, a tymczasem kto§ zrobit
Burmistrzowi zdjgcie jak robi zakupy. Zaznaczyl, ze nie pozwolono kilku sprzedajacym



sprzedawa¢ warzywa i owoce powolujac si¢ na koronawirusa, a tymczasem pod sklepem
Biedronka byta masa ludzi.

Radny Waldemar Karczewski powiedzial, Ze wybrano niefortunna godzing na przekazanie
tej informacji, poniewaz nie kazdy korzysta z aplikacji Blisko. Zaznaczyl, ze prowadzona
dyskusja oddalila si¢ od tego, czego skarga dotyczy.

Radny Ryszard Saltarski powiedzial, Ze skarga dotyczy opieszalo$ci dzialania Burmistrza
w sprawie targowiska na ul. Strazackiej. Zaznaczyl, ze koncepcja zostala wykonana, odlezala
kilka lat w szufladzie 1 zastanawia si¢, dlaczego nie zostalo to wykorzystane do otrzymania
opinii od strazy, sanepidu i innych instytucji. Dodal, Zze jego zdaniem koncepcja zostata
zmarnowana i urzad jej nie wykorzystal do zdobycia tych opinii. Powiedzial, Ze by¢ moze
instytucje te wydalyby negatywng opini¢ dla tej lokalizacji i dzisiaj nie byloby juz tych
rozméw i znajdowaliby si¢ w zupetnie innym miejscu, jezeli chodzi o zalatwienie tej sprawy.
Pan Jakub Zawada wyjasnil, Ze aby wystapi¢ o opini¢ strazy trzeba powolaé bieglego,
ktoremu trzeba zaptacic i nie realizuje si¢ tego na etapie koncepcji, poniewaz opiniowany jest
wowczas projekt. Dodat, Ze wystapili o opini¢ 3 lokalizacji, ktore sa przedmiotem konsultacji
i odpowiedz strazy jest taka, ze lokalizacja ma spelnia¢ obowiazujace przepisy. Zaznaczyl, ze
zrobi¢ mozna praktycznie wszystko i wszedzie, tylko pojawia si¢ pytanie, jakim kosztem
i trzeba miec tego §wiadomos¢. Odnoszac sig do tego, dlaczego koncepcja w ogole powstata
powiedzial, Zze radni zdecydowali si¢ na nig, poniewaz chcieli si¢ zorientowac, czy w ogoéle
uda si¢ ,,wcisna¢” targowisko na tej dzialce. Poinformowal, Ze wariant pierwszy koncepcji,
ktéry obejmuje jedynie teren przeznaczony juz obecnie pod ustugi w mpzp zaklada, ze
niestety nie wszyscy obecni targujacy na tym placu si¢ zmieszcza.

Przewodniczacy Komisji Marek Juraszek zapytat ile miejsc parkingowych ma sklep Dino?
Zapytal, czy ilo$¢ miejsc parkingowych przed Biedronka jest wystarczajaca? Dodal, Ze nawet,
jezeli przy targowisku powstanie 10 miejsc parkingowych to i tak moze ono funkcjonowac.
Radny Waldemar Karczewski zwrocil uwage na ciaglos$¢ pracy Rady 1 Burmistrza. Dodat,
ze w poprzedniej kadencji 3 lata nikomu nie przeszkadzala taka sytuacja.

Przewodniczacy Komisji Marek Juraszek powiedzial, ze byly skargi tylko w poprzedniej
kadencji nie bylo Komisji Skarg, Wnioskow i Petyc;ji.

Agata Reks$¢ wyjasnila, Zze w poprzedniej kadencji skargi rozpatrywala Komisja Rewizyjna.
Radny Waldemar Karczewski powiedzial, ze z jego punktu widzenia jedynym
rozwigzaniem jest wpisanie w tresci uchwaty, aby Burmistrz i urzad przyspieszyli dziatania
w celu wskazania docelowej lokalizacji targowiska. Zaapelowal, aby skupi¢ sig na skardze.
Przewodniczacy Komisji Marek Juraszek powiedzial, ze czytajac ustosunkowanie si¢
Burmistrza do skargi mial wrazenie, ze Burmistrz cz¢s¢ winy chee scedowac na Rade. Dodat,
ze np. uchwala w sprawie konsultacji zostala podjeta przez Radg, ale przygotowal ja
Burmistrz. Dodal, ze jako Radni otrzymuja uchwale i albo ja przyjmuja, albo nie.

Radca Prawny Grzegorz Dutka wyjasnil, ze nalezy pamigta¢ o tym, Ze inicjatyweg
uchwalodawczej przez ostatnie 5 lat nie bylo. Powiedzial, Ze jego zdaniem prowadzone
konsultacje moga wreszcie doprowadzi¢ do tego, ze docelowa lokalizacja targowiska zostanie
wskazana.

Przewodniczgcy Komisji Marek Juraszek powiedzial, Ze uczestniczyl w zebraniach
wiejskich na wsi i juz wie, dlaczego nie bylo na nich zainteresowania placem targowym.
Zaznaczyl, ze wynika to z tego, ze kazdy z mieszkancéw byl skupiony na tym, co zostanie
zrobione w jego wsi.

Radny Pawel Ladra powiedzial, ze nie zgadza si¢ z tym. Dodal, Ze na tych zebraniach
w ktorych on uczestniczyl ludzie mowili, Ze nie chca mie¢ targowiska za straza, poniewaz dla
nich najwazniejszy jest parking, zeby mieli gdzie zaparkowac, jak juz dojada do Sobétki.

Pani Aleksandra Bgkowska powiedziala, ze ludzie maja inne priorytety, poniewaz chca
$wiatlo, droge, chodnik, kanalizacje. Dodala, ze tak jak powiedziala Radna na ostatniej sesji



rozmowa w kotko jest o tym samym, poniewaz nikt nie stucha przedstawianych argumentow.
Powiedziala, Ze nie mozna mowic, ze nic si¢ w tej kwestii nie dzialo w poprzedniej kadencji,
poniewaz kilku obecnych Radnych w poprzedniej kadencji bylo soltysami i uczestniczylo
w tych rozmowach.

Radny Ryszard Saltarski powiedziat, ze tak naprawdg na chwilg obecng nie maja informacji
o zadnej z lokalizacji.

Pan Jakub Zawada powiedzial, Ze lokalizacje byly przedstawiane na komisji i w chwili
obecnej wszystkie instytucje wypowiedzialy si¢ juz co do nich. Dodal, ze jezeli chodzi
o warunki to okreslita je jedynie straz i sanepid. Odnoszac si¢ do policji powiedzial, Ze z nimi
praktycznie nie uzgadnia si¢ projektow budowlanych. Zaznaczyl, Zze réwniez warunki
przedstawil nasz ZGKiM , Sleza”, jezeli chodzi o podpigcie sieci. Poinformowal, ze zdaniem
Wydzialu Drog Starostwa Powiatowego we Wroctawiu oraz Policji teren za remizg jest
najstabsza lokalizacja, bo widza tam najwigcej zagrozen komunikacyjnych.

Radny Ryszard Saltarski zapytal, czy przeprowadzane konsultacje beda wiazace dla
Burmistrza?

Radca Prawny Grzegorz Dutka odpowiedzial, Ze nie (bedzie to opinia mieszkancow).

Pani Aleksandra Bakowska zaznaczyla, ze prosi si¢ o opini¢ instytucje, a nikt i tak nie chce
stucha¢ ich opinii, bo jest grupa oséb, ktora uparla sig, ze targowisko ma byé za remiza
strazacka niezaleznie od wszystkiego.

Radny Ryszard Saltarski powiedzial, Ze on bedac soltysem byl za lokalizacjq kolo stadionu.
Przewodniczgcy Komisji Marek Juraszek powiedzial, ze gdyby nie dziatanie Radnych to
by¢ moze pismo mieszkancow z podpisami nie ujrzaloby $wiatla dziennego. Dodat, ze z tego
co wie handlujacy byli wczedniej z tym pismem u Przewodniczacej i zostali odestani,
a dopiero ich dziatania sprawity, Ze na sesji powiedziano o nim i ujrzato ono $wiatto dzienne.
Agata Reks$¢ powiedzial, ze pismo, gdy tylko trafito do Biura Rady od razu zostalo przestane
wszystkim Radnym i nikt go nie ukrywal.

Pani Aleksandra Bakowska odnoszac si¢ do skargi powiedziata, ze bezczynnoéé zwiazana
jest z postgpowaniem administracyjnym, a w tym przypadku takiego postgpowania
administracyjnego nie ma.

Radca Prawny Grzegorz Dutka powiedzial, Ze skarga nie okresla, jaki konkretny przepis
zostal zlamany. Dodal, Ze tak naprawdg jest to glos w sprawie, aby targowisko zostalo
zlokalizowane za straza i autorowi nie podoba sig to, ze ta ostateczne lokalizacja nie zostata
Jeszcze wskazana w tym miejscu. Jeszeze raz podkreslil, Ze z treSci zloZzonej skargi nie jest
w stanie wywies¢, czy doszlto do naruszenia prawa, a jezeli tak to jakiego i w zwiazku z czym.
Powiedzial, Ze trudno tez mowic o zaniechaniu faktycznym, bo nie mozna zmusi¢ Burmistrza
do tego, aby podjat dzialanie do ktorego nie jest zobowiazany.

Radny Ryszard Saltarski powiedzial, Ze skarga dotyczy przewleklego zalatwiania spraw
zwiazanych z lokalizacja targowiska.

Radny Waldemar Karczewski powiedzial, ze nie ma przewleklosci, bo nie ma zadnej
decyzji w tej sprawie. Dodal, ze gdyby lokalizacja zostala wskazana, a kto§ nie realizowat
tego zadania to wowczas jest mowa o przewleklosci.

Radny Ryszard Saltarski powiedzial, Ze sprawa trwa od 5 lat.

Radny Waldemar Karczewski zaznaczyl, ze nie bylo konkretnej decyzji, a rozmowy caty
czas tocza si¢ w prozni.

Radny Ryszard Saltarski zapytal dlaczego tak si¢ dzieje?

Radny Waldemar Karczewski wyjasnil, ze gdyby np. Radny Ryszard Saltarski zlozyl
projekt uchwat w tej sprawie i zostal on pozytywne rozpatrzony przez Rade, a wykonanie
uchwaty powierzono by Burmistrzowi i podlegtemu mu urzedowi to sytuacja bytaby inna.
Dodat, Ze takiej uchwaly nie bylo, wiec ciezko méwié o tym, ze kto$, co§ zaniechal, albo
naruszyl prawo w tym zakresie. Powiedzial, Ze on traktuje to pismo jako domniemany glos
w sprawie opieszalosci urzedu.



Radca Prawny Grzegorz Dutka dodal, Ze nie doszlo réwniez do naruszenia jakiegokolwiek
interesu publicznego, poniewaz targowisko bylo i nadal jest. Zaznaczyl, Ze interesem gminy
jest interes mieszkancow, a nie podmiotéw prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza, ktore
same decyduja o tym jak prowadzg dziatalno$¢ lub §wiadcza ushugi.

Przewodniczacy Komisji Marek Juraszek zapytal, jakie jest przeznaczenie w mpzp terenu,
na ktéry obecnie przeniesiono plac?

Pani Aleksandra Bakowska odpowiedziala, Ze w mpzp jest to tylko parking, ale nalezy
pamieta¢ o tym, ze jest to jedynie lokalizacja tymczasowa, ktéra nie wymaga zadnych
pozwolen.

Pan Jakub Zawada zaznaczyl, ze przy budowie nowego placu targowego wymagane sa
pozwolenia na budowg i na tymczasowej lokalizacji taki plac nie moze powstac.

Pani Aleksandra Bakowska powiedziala, Zze aby wskaza¢ na bezczynno$¢ musi byc
procedura KPA, a takiej procedury w tym przypadku nie ma. Dodala, Ze w urzgdzie jest wiele
spraw cywilnych, ktére trwajq latami.

Radca Prawny Grzegorz Dutka powiedzial, Ze rozumie calg otoczke¢ tej sprawy, ale do
samej bezczynno$ci nie doszlto. Dodal, ze po zakorficzonych konsultacjach sprawa trafi na
posiedzenia komisji.

Zarzadzono ostateczne glosowanie nad uznaniem skargi jako zasadnej
Glosow ,,za” 1, .przeciw” 2, . wstrzymalo si¢” 1, ,.nieobecny” 0

Projekt uchwaty Rady Miejskiej w Sobotce w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza MiG
wraz z uzasadnieniem stanowi zalacznik do protokotu.

Protok\o%owaia Przewodniczacy Komisji Skarg, Wpjoskow i Petycji
| WZ [1(/\' 7

Agata Reksc Marek Juraszek
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Projekt

Uchwala Nr ...........
Rady Miejskiej w Sobétce

z dnia 26 marca 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta i Gminy Sobétka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t,j. Dz. U. 2 2019 r., poz. 506 z p6zn. zm.) w zwiazku z art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 256)

Rada Miejska w Soboétce
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 26.02.2020 r., wniesionej przez Pana H. K. na dziatalnosé
Burmistrza Miasta i Gminy Sobotka, dotyczacej przewleklego zatatwiania spraw zwigzanych z
lokalizacjg i budowa nowego placu targowego w Sobétce, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w sprawie zarzutow postawionych w skardze, uznaje
skarge za bezzasadng.

§ 2. Uzasadnienie rozstrzygnigcia Rady stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sobétce do powiadomienia

skarzacego o sposobie zatatwienia skargi poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty wraz z
zalacznikiem stanowigcym uzasadnienie.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalacznik

do Uchwaly nr ...

Rady Miejskiej w Sobétce
z dnia 26.03.2020 r.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j.: Dz. U. z 2020 r. poz. 256) - dalej kpa, organem wiasciwym do
rozpatrzenia skargi dotyczacej dziatalnosci Burmistrza Miasta i Gminy Sobotka jest Rada
Miejska w Sobétce. Zgodnie z art. 237 § 1 kpa, organ wlasciwy do zalatwienia skargi powinien
zalatwié skarge bez zbednej zwloki, nie poZniej jednak niz w ciggu miesigca, za$ o sposobie
zalatwienia skargi zawiadamia si¢ skarzacego (art. 237 § 3 kpa).

W dniu 26.02.2020 r. do Rady Miejskiej w Sobdtce wplyngta skarga na Burmistrza
Miasta i Gminy Sobétka, w ktérej skarzacy wskazal na zaniedbanie i nienalezyte wykonywanie
obowigzkéw, naruszenie interesow i zbiorowych potrzeb mieszkancéw oraz przewlekle
zalatwianie spraw zwigzanych z lokalizacjg i budowa nowego placu targowego w Sobbtce.

W sprawie skargi wyjasnienia zlozyl Burmistrz Miasta i Gminy Soboétka, ktory
poinformowal Komisje, iz w jego ocenie skarga jest nieuzasadniona, poniewaz powiela
nieprawdziwe i niepotwierdzone informacje oraz nie zawiera jakichkolwiek zarzutéw

merytorycznych.

Komisja skarg, wnioskow i petycji podczas swoich obrad ustalita, ze skarzgcy wskazal
szereg zaniechan faktycznych zwigzanych z brakiem ustalenia nowej lokalizacji targowiska,
ktore jednak w ocenie Komisji nie mozna uzna¢ jako przejaw wadliwej dzialalnosci
Burmistrza. Zatem nie mozna ustali¢ w tej sytuacji naruszenia przez Burmistrza prawa poprzez
niezastosowanie lub niewlasciwe zastosowanie przepiséw w zwiazku z niepodjgciem czynnosci
w celu wykonania ewentualnego obowigzku prawnego lub braku podjg¢cia czynnosci
faktycznych, z ktérych mialoby wynika¢ naruszenie interesoéw zbiorowych lub potrzeb
mieszkancow gminy. Komisja nie byla w stanie wywie$¢ rowniez z tresci skargi
jakiegokolwiek konkretnego zarzutu, jak rowniez nie ustalita zadnego obowiazku ciazacego na
Burmistrzu w zwiazku ze sprawa nowego targowiska.

W ocenie Komisji nie sposob rowniez przyja¢ za skarzacym, ze doszto do przewleklosci
w zalatwianiu sprawy lokalizacji i budowy nowego targowiska miejskiego, bowiem w tej
sprawie nie toczylo sie i nie toczy aktualnie Zadne postgpowanie administracyjne, za wyjatkiem
konsultacji spotecznych w trybie wynikajagcym z ustawy o samorzadzie gminnym, zatem trudno
méwi¢ o dzialaniu lub zaniechaniu Burmistrza, ktére doprowadziloby do przewleklosci w
zaiatwii’nix sprawy. Wszelkie czynnosci podjete do tej pory w sprawie przeniesienia
targowiska w Sobdtce sg podejmowane jako inicjatywa wiasna Burmistrza lub radnych i w
zwigzku z tym nie rodzg one zadnego obowigzku prawnego po stronie organéw gminy, ktore
dzialajg w dobrej wierze i w celu rozwigzania zaistnialej sytuacji.

Dlatego majgc powyzsze na uwadze oraz faktyczny brak zarzutow uzasadniajgcych
skarge nalezalo uznac ja za bezzasadna.

Pouczenie

Jednoczesnie wskazuje sie, ze zawiadomienie o sposobie zalatwienia skargi zgodnie z art. 238 § 1 K.p.a. jest
niezaskarzalne. Zgodnie z trescig art. 239 § 1 K.p.a. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala
uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez
wskazania nowych okolicznosci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzyma¢ swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.



